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RESUMEN

Dando continuidad al Juego de los Siete Errores en el proceso de sumision de articulos cientificos, iniciado en
la edicién anterior, este editorial tratara sobre un segundo error: el fenémeno‘salami science’. Para la trayectoria
del profesional que actua en el mundo académico es primordial la realizacién de estudios y consecuente
publicacién de sus hallazgos. En este contexto, el ‘salami science’ consiste en publicar resultados de un
unico estudio en diversos articulos cientificos, dando origen a trabajos de poca relevancia y originalidad. Se
observa que ya existe una tendencia para evitar la practica de este fendmeno. Estas acciones irdn a asegurar
a credibilidad de los periédicos, aumentando la diseminacién de conductas adecuadas en el proceso de
sumisién de articulos cientificos.

Descriptores: Acceso a la Informacién; Publicacién Duplicada; Mala Conducta Cientifica, Etica en la Publi-
cacion Cientifica.
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Dando continuidad al Juego de los Siete
Errores en el proceso de sumisién de articulos
cientificos, iniciado en la edicién anterior, este
editorial tratara sobre un segundo error: el fe-
némeno ‘salami science’. Es importante ratificar
y aclarar que los comentarios que siguen y que
seguiran en los futuros editoriales acerca de
este asunto no estan jerarquizados cuanto a la
importancia o cronolégicamente encadenados,
pero no deben ser negligenciados®.

Para la trayectoria del profesional que actua
en el mundo académico es primordial la reali-
zacion de estudios y consecuente publicacion
de sus hallazgos. Esos estudios deben poseer
caracteristicas fundamentales, como creatividad,
originalidad y relevancia de la tematica en el
area en cuestion.

En el paradigma actual de evaluacién de
los programas de post-graduacién y de sus in-
vestigadores, la publicacion de esos trabajos se
configura como un “fantasma asombrando” la
vida de todos los ligados al ambito académico.
En este contexto, se observa la preocupacién de
los investigadores en lo referente a la cantidad
de publicaciones en detrimento de la calidad
de las mismas®.

El fenédmeno ‘salami science’ consiste en
publicar resultados de un Unico estudio en
diversos articulos cientificos. Este fenémeno
se convierte en un problema, pues desperdicia
recursos valiosos y limitados. Para las revistas,
desperdicia papel; para los revisores, desperdi-
cia el tiempo que podria ser utilizado para eva-
luar los estudios que presentan datos nuevos;
y también para los lectores, que desperdician
el tiempo, que podrian utilizar leyendo nuevas
pesquisas®.

Algunos autores atribuyen la motivaciéon de
los investigadores para “dividir” sus hallazgos a
tres posibles razones. En primer lugar, muchos
investigadores, especialmente en el mundo
académico, enfrentan la presién de publicacion.

En segundo lugar, las instituciones juzgan el
potencial de suceso de candidatos por el nu-
mero de sus publicaciones, no necesariamente
por los méritos de las mismas. Y en tercer lugar,
existen los intereses financieros de empresas
farmacéuticas, las cuales financian y desean
la divulgacién de una droga nueva, buscando
apoyo de la literatura®.

El resultado de “dividir” un Unico proyecto
deinvestigacion en varias publicaciones resulta
en que la mayoria de los trabajos publicados es
de poca relevancia- y originalidad. Lo que aca-
ba, también, incentivando practicas antiéticas
por parte de los investigadores como la auto-
-citacion o la citacién entre amigos, como forma
de elevar artificialmente el factor de impacto de
las publicaciones - ya que ellas no son “natural-
mente” citadas suficientemente en la literatura,
por otros cientificos®.

El guia de mejores practicas relacionadas a
las directrices éticas define que para la mejor pu-
blicaciéon de un manuscrito debenincentivarse la
integridad en las pesquisas, en laredacciény en
la revisidn por pares, configurando un modelo-
-oro para los procesos editoriales. El objetivo de
esas orientaciones es apoyar a todos los envuel-
tos en la publicacién académica, presentando un
resumen de orientacion, de mejores practicas de
las principales organizaciones en todo el mundo.
De esta manera, las directrices de esa guia son
direccionadas hacia las sociedades, editores, au-
tores, bibliotecarios, estudiantes, financiadores,
empresas y periodistas'>®.

Es sabido que existen barreras para la publi-
caciony divulgacion del conocimiento cientifico,
las cuales deben ser superadas a partir del inter-
cambio de experiencias y del estrechamiento
de los lazos entre paises. Estas barreras estan
relacionadas al idioma, a técnicas y metodolo-
gias, al formato de los articulos, al acceso a los
resultados de pesquisas como consumidores, al
acceso a los resultados de pesquisas como pro-
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ductores, y alos costes de produccién y difusion
del conocimiento cientifico®.

La Coordinacion de Perfeccionamiento del
Personal de Nivel Superior (Capes) desempena
un papel fundamental en la expansién y con-
solidacion de la post-graduacién stricto sensu
(maestria y doctorado) en todos los estados de
la Federacion. Entre sus actividades, existe un
conjunto estructurado de programas para el
acceso y divulgacion de la produccion cienti-
fica”. Qualis es el conjunto de procedimientos
utilizados por la Capes para la estratificacion de
la calidad de la produccion intelectual de los
programas de post-graduacién. Como resulta-
do, dispone una lista con la clasificacion de los
periodicos utilizados por esos programas para
divulgar su produccion. De esta forma, el Qualis
mide la calidad de los articulos y de otros tipos
de produccién, a partir del analisis de la calidad
de los vehiculos de divulgacién, o sea, periodi-
cos cientificos®. A pesar del estimulo dado a los
investigadores por la cantidad de publicaciones
de manuscritos, se observa que los articulos de-
ben ser publicados llevando en consideracién la

calidad de las revistas.

Por otro lado, y concomitantemente con
la importancia de la calidad de las revistas, esta
laimportancia de la calidad de los manuscritos.
Fueron identificados dos conjuntos de proble-
mas que comprometen la calidad general de las
publicaciones cientificas: calidad de la ciencia 'y
su presentacion; y la mala conducta en la inves-

tigacion cientifica. Entonces, los problemas van
desde la reproductibilidad cientifica hasta los
asociados a la calidad de la produccién textual,
ademas de fraude y plagio de la publicacion®.
En relacion a la calidad del material escrito, al-
gunos trabajos son rechazados por las revistas
por tener introducciones vagas y muy genéricas,
objetivos sin conexion con los resultados y las
conclusiones, métodos confusos e inadecuados,
resultados no discutidos propiamente y errores
de ortografia y gramatica“”.

Como ejemplo del absurdo que la postura
‘salami science’ puede producir, se tiene una
investigacion realizada por el profesor Sidney
Redner de la Universidad de Boston sobre las
publicaciones de una de las revistas de su area,
la Physical Review. Los nimeros obtenidos son
asustadores: de 353.000 articulos publicados,
solamente 11 fueron citados mas de 1.000
veces; 245.000 (la mayor parte) fueron citados
menos de 10 veces; 100.000 fueron citados una
o ninguna vez. Con eso, se pudo constatar que
1/3 delas publicaciones de esa revista no tienen
ningunimpacto.Y a pesar de la ausencia de otros
estudios del género, se especula de que para la
mayoria de las revistas haya un comportamiento
semejante”,

{Cudl es el camino, delante de lo expuesto,
para evitar la ocurrencia del fenémeno ‘salami
science”? se observa que ya existe una tenden-
cia para cesar la practica de publicar articulos
duplicados o provenientes de una misma inves-
tigacion, y los autores deben estar conscientes
de esos problemas para evitarlos. Los editores
necesitan garantizar la calidad de sus revistas
cientificas, a partir de la publicacion de material
original y de calidad.Y finalmente, los revisores,
en el momento de evaluar los manuscritos y
en el rigor de la elaboracién de sus pareceres,
deben prestar atencién a la existencia de frau-
de, plagio y/o auto-plagio. De esta forma, esas
acciones iran a potencializar la credibilidad de
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los periodicos, aumentando la diseminacion de
conductas adecuadas en el proceso de sumision
de articulos cientificos.

CITAS

1. Lima DVM. Spot the seven errors. Playing the
game in the submission of scientific papers (Part
1): the horse and the carrot [editorial] [internet].
Online braz j nurs 2014. [cited 2014 Jun 09];
13(1):1-4. Available from: http://www.objnursing.
uff.br/index.php/nursing/article/view/4635

2. Deakin L et al. Best Practice Guidelines on Pu-
blishing Ethics: a Publisher’s Perspective. 2014;
[cited Jun 09 2014]. Available from: http://ex-
changes.wiley.com/medialibrary/2014/03/17/
8440af20/Best%20Practice%20Guidelines%20
on%20Publishing%20Ethics%202ed.pdf

3. Elstein AS, Cadmus C, Pitkin R, Mundy D, McDo-
well C. Salami Science: Are We Still Allowing It?.
CBEVIEWS 1998. [cited Jun 09 2014]; 21(6): 200.
Available from: http://www.councilscienceedi-
tors.org/wp-content/uploads/v21n6p200.pdf

4. EscobarH.[homepage]. Cientistas pedem menos
quantidade e mais qualidade nas avalia¢oes. [cited
Jun 102014]. Available from: http://blogs.estadao.
com.br/herton-escobar/cientistas-pedem-menos-
-quantidade-e-mais-qualidade-nas-avaliacoes/

5. Conselho Nacional de Saude (Brasil). Resolucao
n°. 466, de 12 de dezembro de 2012. Diretrizes e
normas regulamentadoras de pesquisas envol-
vendo seres humanos. Diario Oficial da Unido
Poder Executivo 13 jun 2013; secao 1.

6. Lima DVM. Equalization and free access to infor-
mation: basis for the effective iberian-american
cooperation. Online braz j nurs [Internet]. 2011
April [Cited 2014 Jun 09]; 10 (1): Available from:
http://www.objnursing.uff.br/index.php/nur-
sing/article/view/3223

7. CAPES [homepage]. Sobre a Capes. [cited Jun 10
2014]. http://www.capes.gov.br/sobre-a-capes/
historia-e-missao

8. CAPES [homepagel. Noticias. [cited Jun 10 2014].
http://www.capes.gov.br/36-noticias/6439-
-atualizacao-final-do-qualis-periodicos-para-a-
-avaliacao-trienal-2013

9. Carver JD, Dellva B, Emmanuel PJ, Parchure R.
Ethical considerations in scientific writing. Indian
J Sex Transm Dis. 2011 Jul-Dec; 32(2): 124-128.

10. Albuquerque UP. A qualidade das producdes
cientificas - consideracées de um Editor de
Area ao final do mandato. Acta bot. Bras.
2009;23(1):292-296

11. Slobodian V. [homepage]. Polegar Opositor: Sa-
lami Science, autoria contestavel e o alpinismo
cientifico. [cited Jun 10 2014 ]. Available from:
http://polegaropositor.com.br/filosofiadacien
cia/%E2%80%9Csalami-science%E2%80%9D-
-autoria-contestavel-e-o-alpinismo-cientifico/

Imagen: https://encrypted-tbn1.gstatic.com/
images?q=tbn:ANd9GcTjEa-fj5vCQZnniUk3Jn_TGXR2TvF7-
Caol6zH_JUxSvk7S6K9dA

Todos los autores participaron de las fases de esa
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